GKI1.271.13.08.2017 Sanok, 2017-11-03

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2015 r. poz. 2164 z pézn, zm.) informujemy, ze Zamawiajacy po dokonaniu
badania i oceny ofert dokonuje rozstrzygnigcia przetargu na: ,Uslugi zwigzane z zimowym
utrzymaniem drég gminnych w sezonie zimowym 2017/2018 i 2018/2019”, w zakresie czg$ci nr 3, 4,
6,11, 13, 16, 19 (nr sprawy GKI1.271.13.2017).

Wobec powyzszego informuje, co nastepuje:
1. Nazwa albo imie¢ i nazwisko, siedziba albo miejsca zamieszKkania i adres, jezeli jest miejscami
wykonywania dzialalno$ci wykonawcy, ktorego ofert¢ wybrano, oraz nazwy albo imiona

i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa miejscami wykonywania

dzialalno$ci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, a takze punktacje — wraz z uzasadnieniem

faktycznym i prawnym:

Cze$é nr 3 — Rejon nr 3 —Zimowe utrzymanie drég gminnych w miejscowosci
Kostarowce, Strachocina

1.1.  Za najKorzystniejszg uznano ofert¢ wykonawcy, ktorym jest:
Rolnicza Spétdzielnia Produkcyjna ,,ROZWOJ”
Kostarowce 226, 38-507 Jurowce

1.2 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli s3
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty, a takze
punktacje¢ przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje:

Liczba przyznanych ofercie punktéw w kryterium
oceny ofert:
Nr oferty Nazwa wykonawey Termin Laczna
Cena oferty — | Czas reakcji—30 | platnosci punktacja
60 % % faktury— 10
%
Rolnicza Spétdzielnia Produkcyjna
A ~ROZWOJ”

Kostarowee 226 60,00 15,00 10,00 85,00
38-507 Jurowce

1.3 Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktory ztozyt
najkorzystniejszg oferte wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat
brak podstaw wykluczenia.
Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdéwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamo6wien publicznych
(Dz. U. 22017 r. poz. 1579). '



Cze$é nr 4 — Rejon nr 4 Zimowe utrzymanie drég gminnych w miejscowosci Czertez,
Zablotce

1.4 Za najkorzystniejsza wybrano ofert¢ wykonawcy, ktérym jest:
Rolnicza Spétdzielnia Produkcyjna ,,ROZWOJ”
Kostarowce 226, 38-507 Jurowce

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takie
punktacje przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje:

Liczba przyznanych ofercie punktéw w kryterium
oceny ofert:

Nr oferty Nazwa wykonawcy Termin Laezna
Cena oferty — | Czas reakeji—30 | platnosci punktacja
60 % % faktury— 10
%
Rolnicza Spoétdzielnia Produkcyjna
4 ”ROZWOJ” 60,00 15,00 10,00 85,00

Kostarowce 226 ’ > ’ 0
38-507 Jurowce

1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktéry ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazat, ze spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat
brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. 22017 r. poz. 1579).

Czeéé nr 6 — Rejon nr 6 — Zimowe utrzymanie drég gminnych w miejscowosci Dobra

1.4 Za najkorzystniejsza wybrano ofert¢ wykonawcy, ktorym jest:
Firma Handlowo-Ustugowa
Robert Karczynski, Dobra 69, 38-503 Mrzygtod

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli s3
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty, a takze
punktacje przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje:

Liczba przyznanych ofercie punktow w kryterium
oceny ofert:
Nr oferty Nazwa wykonawcy B Termin Laezoa
Cena oferty — | Czas reakeji —30 | platnosci punktacja
60 % % faktury— 10
%
Firma Handlowo-Uslugowa
3 Robert Karczynski 60,00 30,00 10,00 100,00
Dobra 69, 38-503 Mrzygtod
AGRO-LAS Dawid Popiel
9 | Hiomeza 61, 38-503 Mrzyglod 41,14 2000 10,00 #,Le




1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktory ztozyt
najkorzystniejszg oferte wykazat, ze spetnia warunki udziatu w postgpowaniu oraz wykazat

brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteri6w oceny ofert okres§lonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych

(Dz. U. 22017 r. poz. 1579).

Czes$¢ nr 11 — Zimowe utrzymanie drog gminnych w miejscowosci Stroze Male,

Plowce

1.4 Za najkorzystniejszg wybrano oferte wykonawcy, ktéorym jest:
Firma ,,STABROS” Robert Stabryta
ul. Tysiaclecia 52, 36-200 Brzozéw

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sg
miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze

punktacj¢ przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje:

oceny ofert:

Liczba przyznanych ofercie punktow w kryterium

Nr oferty Nazwa wykonawcy Termin Laczna.
Cena oferty — | Czas reakcji—30 | platnosci punktacja
60 % % faktury— 10
%
Firma ,,STABROS”
6 Robert Stabryta 60,00 15,00 10,00 85,00

ul. Tysiaclecia 52, 36-200 Brzozow

1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:
Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktéry ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazat, ze spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat

brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéow Zamodwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych

(Dz. U. 22017 1. poz. 1579).

Czes¢ nr 13 — Zimowe utrzymanie drog sminnych w miejscowosci Falejowka,

Raczkowa

1.4 Za najkorzystniejsza wybrano oferte wykonawcy, ktérym jest:

WOIJT-TRANS Grzegorz Wojtas
Falejowka 42, 38-507 Jurowce

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze

punktacje¢ przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i 3czna punktacje:




Liczba przyznanych ofercie punktéw w kryterium

oceny ofert:

Nr oferty Nazwa wykonawcy . Termin Laczna
Cena oferty — | Czas reakeji—30 | platnoSci punktacja
60 % % faktury— 10
%
WOIJT-TRANS
1 Grzegorz Wojtas 60,00 30,00 10,00 100,00

Falejowka 42, 38-507 Jurowce

1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktéry ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazal, ze spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat

brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych

(Dz. U. 22017 r. poz. 1579).

Czesé nr 16 — Rejon nr 16 — Zimowe utrzymanie drog gminnych w miejscowosci

Mrzyglod, Tyrawa Solna, Debna

1.4 Za najkorzystniejsza wybrano ofert¢ wykonawcy, ktorym jest:

Ustugi Remontowe Dariusz Popiel
Tyrawa Solna 27, 38-503 Mrzygtdd

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty, a takze
punktacj¢ przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Iaczng punktacje:

Liczba przyznanych ofercie punktéw w kryterium

oceny ofert:

Nr oferty Nazwa wykonawcy . Termin Laeand
Cena oferty — | Czas reakcji—30 | platnosci punktacja
60 % % faktury— 10
%
Ustugi Remontowe Dariusz Popiel
11 = P 60,00 30,00 10,00 100,00

Tyrawa Solna 27, 38-503 Mrzygtod

1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktory ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazal, ze spelnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat

brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych

(Dz. U. z 2017 r. poz. 1579).




Czes$é nr 19 — Rejon nr 19 — Zimowe utrzymanie drog gminnych w miejscowosci

Hlomcza, Y.odzina

1.4 Za najkorzystniejsza wybrano oferte wykonawcy, ktérym jest:

Firma Ustugowa Jézefa Ilnicka
Lodzina 10, 38-503 Mrzygtod

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, a takze

punktacje przyznana ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje:

Liczba przyznanych ofercie punktéw w kryterium

oceny ofert:

Nr oferty Nazwa wykonawcy Termin Laczna.
Cena oferty — | Czas reakeji —30 | platnoSci punktacja
60 % % faktury— 10
%

Firma Ustugowa Jézefa Ilnicka, £.odzina

2 . 60,00 30,00 10,00 100,00
10, 38-503 Mrzygtod 3
AGRO-LAS Dawid Popiel

9 38,57 30,00 10,00 78,57

Hiomcza 61, 38-503 Mrzygltod

1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktory ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazal, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu oraz wykazat

brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych

(Dz. U,z 2017 t. poz. 1579).

Czesé nr: 3,4,6,11, 13,16, 19:

2. Informacja o dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupow wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym: nie dotyczy, zamawiajacy nie przewidywatl zamiaru ustanowienia

3

4.

dynamicznego systemu zakupow.

Informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw wraz z uzasadnieniem
faktycznym 1iprawnym: nie dotyczy, zamawiajacy nie przewidywal zamiaru ustanowienia

dynamicznego systemu zakupow.

Informacja o uniewaznieniu postepowania wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:
nie dotyczy, postepowanie w ramach powyzszych czesci nie zostalo uniewaznione (postepowanie
zakonczone jest wyborem najkorzystniejszej oferty).




